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FELJELENTES

A feljelentett intézmények és személyek:
Bethlen Gdbor Alapkezel6 Zrt., 1014 Budapest, Szenthdromsdg tér 6, Magyarorszdg
Tamds Sdandor magyar dllampolgdr, a Haromszék megyei tandcs elnéke, ismeretlen romdniai lakcim

A vilag legnépszer(ibb magyar ételének nemzeti turisztikai célokra vald kihasznalasa érdekében 2012-ben
megalakult a Nemzetk6zi Kiirt6skalacs Szaktestiilet. 2014 végén megjelent a kiirtdskalacs
kulturtorténetérol szolo konyv, és beindult a tébbnyelvii www.kurtos.eu honlap. Mindennek a koltségeit
Svéjcban és Magyarorszagon él6 maganszemélyek -jelends részben jomagam-, valamint egy Eurépai
Unids forrasokbol gazdalkozo alapitvany éllta. Mivel a konyvnek egy angol nyelvii kiadast is terveztiink,
és a Szaktestiilet miikddtetésének koltségeit sem szerettem volna hosszd tdvon magamra vallalni, a
Haromszék Megyei Tandcs felajanlotta hogy a turisztikai szervezetén keresztiil bead egy palyazatot a
Bethlen Gabor Alaphoz (BGA). Ennek szakmai részét az akkor a Tanacs alkalmazasaban allo Albert
Zoltan ligyvivé és jémagam allitottuk dssze, masfél éve. Egyetlen feltételem az volt, hogy a domaincimek
maradjanak a tulajdonomban, mert akkor nem fogjak azokat elherdalni, ezért hosszd tavi hasznalatba
vételi szerzodést ajanlottam a Haromszék Megyei Tanacsnak.

Mivel semmi hir nem érkezett az elnyert 600.000 forint sorsarél [1,2], senki nem keresett sem az angol
kiadas, sem pedig a honlap atadasa iigyében, érdekl6dni kezdtem a pénz sorsa feldl, de valaszt nem
kaptam. Végiil személyesen is elmentem a Kovaszna Megyei Tanacshoz, mindhiaba. Tamas Sandor
tanacselnok (RMDSZ) negligalta a levelem egészen addig, amig nem kezdtem feljelentéssel fenyegetdzni.
Akkor (2017. februar 9.) hirtelen kaptam egy furcsa “elszamolast” [3].

Ebben szerepel egy negyedmilli6 forintos tétel, idézem, “250 000 HUF webfejlesztés — domain,hosting,
elkészités és mitkddtetés www.kurtos.info honlapra (itt megjegyzem, hogy nem volt lehetdség a kurtos.eu
honlapra forditani a tdmogatdsbdl, mivel jogilag nem a mi tulajdonunkban van)”. Megjegyezném, hogy
minden érdekl6d6 a www.kurtos.eu honlapot nézi, semmi sziikség nem volt egy lényegében nulla
forgalommal rendelkezd ujra, raadasul a haromszéki illetékesek szerint is rendben lett volna egy hosszu
tavi domaincim bérleti szerz6dés. Tovabba, a sebtében osszecsapott www.kurtos.info néhany
helyesirasi hibat leszamitva a mi www.kurtos.eu honlapunk plagizalasa [4]. Furcsam6d a kurtos.info
domain egy maganszemély, Kerekes Sandor tulajdonaban van, tehat azt sem a Haromszék Megyei
Tanacs birtokolja [5].
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A 250.000 forintos 6sszeg legalabb tizszeresen tilarazott. Mi tobb, a plagizalassal az eredeti honlap
masoloi blincselekményt kovettek el. Elképesztonek és felhaboritonak tartom, hogy a BGA tamogatasaval,
a munkamat és Onzetlen anyagi aldozatvallaldsomat kihasznalva ellopnak negyedmillié forintot.
Természetesen panaszt tettem Tamas Sandor tanacselndknél, de természetesen semmilyen 1épés nem
tortént a megoldas (az ellopott pénz eredeti célokra forditasa) érdekében. Alaposan gyanithaté tovabba
az is, hogy az elnyert pénz fennmarado részét sem hasznaltak fel értelmesen.

Ezekutan a BGA-hoz fordultam. Levelem t6bb mint egy honapig megvalaszolatlan maradt, mig erélyes
fellépésemre és a BGA-nal dolgozd ismerdseim kozbenjarasara, 2017. marcius 22.-én személyesen
fogadtak. A megbeszélésen kozolték, hogy az évi sok ezer palyazat érdemi ellenorzését nem tudjak
megvizsgalni, és ha a szamlak rendben vannak, elfogadjak az elszamolast. Legnagyobb
megdobbenésemre azt javasoltak, hogy plagium miatt tegyek feljelentést a roman rendoérségen, mert
akkor talan torténni fog valami. fgérték hogy két heten beliil lefolytatnak egy részletesebb vizsgalatot.

Mivel egy honap mulva sem tortént semmi, 2017. aprilis 26.-an a nyilvanossaghoz fordultam. A BGA
furcsamod azonnal megtaltosodott, és kaptam t6liik egy levelet [6], mely szerint “A 3248/2016 sz. esetben
a tdmogatdsi szerzédésben és a kérelemben foglaltak ellen6rzése sordn a BGA Zrt. eltérést tapasztalt a
2.2.2. pontban foglalt célok és a BGA Zrt. részére megklildott bizonylatok kozott. Mivel a Tamogatott nem
a www.kurtos.eu honlapra téltétte fel a népszertisité anyagokat, és ennek potldsa nem tértént meg, a BGA
Zrt. a 2.2.2 pont alapjdn elszdmolni kivdant 250.000 forintot a Tdmogatottdl visszakéveteli, melyrél Ont,
mint megkeresét eztton értesitjiik.”

Ez rendben is lett volna, de

-Tobb mint furcsa, hogy a BGA semmit nem volt hajland6 tenni egy visszaélés kivizsgalasa érdekében,
majd a sajtobotrany kirobbantasa utan egy lopast elintézett pusztan azzal, hogy papiron visszakérte a
pénzt. Sz6 nincs annak eredeti célokra forditasarol, sem felel6sségre vonasrol.

-Bels6 informéacioim szerint a BGA levele csak porhintés volt, és esziik agaban sincs visszakérni a pénzt.
Ezt erdsiti Tamas Sandor nyilatkozata is [7], idézem “ugy véli, a kutatd csak a pdlydzati pénz egy részére
tartott volna igényt. A Bethlen Gdbor Alaptél 6 nem kapott értesitést, hogy a pénzt visszakérnék”.
Koveteltem a visszautalasi bizonylat bemutatasat, de a BGA valaszra sem méltatott. Megjegyzem, hogy a
palyazati pénzbdl egy fillérre sem tartottam igényt (ez a rdgalmazdas szamba mend kijelentés kiilon eljaras
targyat fogja képezni), csupan az eredetileg kitlizott kdzcélokra szerettem volna fordittatni azt.

-A plagizalt honlap a www.kurtos.info leszedetésérél magam kellett intézkedjek. A BGA és Tamdas Sandor
semmit nem tettek ennek érdekében. Kerekes Sandor informatikust én értesitettem arrol, hogy az éaltala
birtokolt domainen illegalis tartalmat tarolnak a BGA égisze alatt, és 6 azonnal intézkedett a honlap
blokkolasarol [8], amely 2017. majus 17. 6ta nem elérhetd (kisebb kihagyasok korabban is voltak a
honlap elérhetGségében).

Kérem a visszaélésekben részt vevok felelosségre vonasat plagizalas (BTK. 385. §) miatt, és vizsgaljak
meg, fennall-e a hiitlen kezelés (BTK. 376. §) illetve blinpartolas (BTK. 282. §) esete. Kérem, hassanak
oda, hogy a pélyazott pénz eredeti célokra forditsak. Amennyiben erre egy honapon beliil nem kertil sor, a
tobb mint fél even at elkdvetett plagium miatt a roman renddrségen leszek kénytelen feljelentést tenni.
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A szogletes zarojelbe tett szamok a csatolmamyban lev6 hivatkozasokat jeldlik.
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